Пленумом Верховного Суда Российской Федерации принято Постановление от 17.11.2015 N 50 "О применении судами законодательства при рассмотрении некоторых вопросов, возникающих в ходе исполнительного производства". 

Постановление состоит из 17 разделов, которые содержат разъяснения по вопросам: 

порядка рассмотрения судами требований и вопросов, связанных с исполнением исполнительных документов; 

разграничения компетенции судов общей юрисдикции и арбитражных судов; 

оспаривания постановлений, действий (бездействия) судебных приставов-исполнителей; 

возбуждения исполнительного производства; 

отсрочки или рассрочки исполнения исполнительного документа; 

приостановления исполнения судебного акта и исполнительного производства; 

окончания и прекращения исполнительного производства; 

ареста имущества должника; 

установления временного ограничения на выезд должника из Российской Федерации; 

оценки и хранения имущества должника; 

полномочий судебного пристава-исполнителя по совершению действий, направленных на государственную регистрацию прав на имущество; 

обращения взыскания на имущество должника; 

обращения взыскания на заложенного имущество; 

реализации имущества должника на публичных торгах; 

взыскания исполнительского сбора; 

возмещения вреда, причиненного незаконными действиями (бездействием) судебного пристава-исполнителя. 

Верховным Судом даны подробные разъяснения о порядке рассмотрения судами споров, возникающих в ходе исполнительного производства, что необходимо знать гражданам при обращении в суды с требованиями о защите своих прав и законных интересов в указанной сфере. 

Как указал Верховный Суд РФ, судебная защита прав, свобод и законных интересов граждан и организаций при принудительном исполнении судебных актов, актов других органов и должностных лиц осуществляется в порядке искового производства по нормам Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации (далее - ГПК РФ) и Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации (далее - АПК РФ), административного судопроизводства - по нормам Кодекса административного судопроизводства Российской Федерации (далее - КАС РФ) и производства по делам, возникающим из административных и иных публичных правоотношений, - по нормам АПК РФ с учетом распределения компетенции между судами. 

Исковой порядок установлен для рассмотрения требований об освобождении имущества, включая исключительные имущественные права, от ареста (исключении из описи) в случае возникновения спора, связанного с принадлежностью имущества; об отмене установленного судебным приставом-исполнителем запрета на распоряжение имуществом, в том числе запрета на совершение регистрационных действий в отношении имущества (для лиц, не участвующих в исполнительном производстве); о возврате реализованного имущества; об обращении взыскания на заложенное имущество; о признании торгов недействительными; о возмещении убытков, причиненных в результате совершения исполнительных действий и/или применения мер принудительного исполнения, и других (например, часть 2 статьи 442 ГПК РФ, часть 2 статьи 363 КАС РФ, часть 1 статьи 119 Федерального закона от 2 октября 2007 года N 229-ФЗ "Об исполнительном производстве" (далее - Закон об исполнительном производстве), пункт 1 статьи 349, пункт 1 статьи 449 Гражданского кодекса Российской Федерации (далее - ГК РФ). 

Требования об оспаривании постановлений, действий (бездействия) судебных приставов-исполнителей и иных должностных лиц Федеральной службы судебных приставов (далее - ФССП России) рассматриваются в порядке, предусмотренном главой 22 КАС РФ, и в порядке, предусмотренном главой 24 АПК РФ. Вместе с тем, если от разрешения данных требований зависит определение гражданских прав и обязанностей сторон исполнительного производства, а также иных заинтересованных лиц, указанные требования рассматриваются в порядке искового производства. 

Жалобы на постановления должностных лиц ФССП России по делам об административных правонарушениях, заявления об оспаривании постановлений указанных должностных лиц о привлечении к административной ответственности рассматриваются, соответственно, судами общей юрисдикции по правилам Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях , арбитражными судами - по нормам главы 25 АПК РФ. 

В Постановлении Пленума подробно отражены вопросы возмещения вреда, причиненного незаконными действиями (бездействием) судебного пристава-исполнителя, порядок предъявления таких требований и действия судов при рассмотрении заявлений указанной категории. 

Как пояснил Верховный Суд в названном Постановлении, то обстоятельство, что действия (бездействие) судебного пристава-исполнителя не были признаны незаконными в отдельном судебном производстве, не является основанием для отказа в иске о возмещении вреда, причиненного этими действиями (бездействием), и их законность суд оценивает при рассмотрении иска о возмещении вреда. 

Кроме того, в удовлетворении требования о возмещении вреда при подтверждении факта его причинения действиями (бездействием) судебного пристава-исполнителя не может быть отказано только на том основании, что конкретный размер вреда невозможно установить (например, при утрате не подвергшегося оценке или ненадлежащим образом оцененного имущества должника, утрате ценных бумаг, рыночная стоимость которых колеблется). В этом случае размер подлежащего возмещению вреда определяется судом с разумной степенью достоверности с учетом всех обстоятельств дела исходя из принципа справедливости и соразмерности ответственности. 

